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ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਅਪੀਲ ਨੰ. 38 ਆਫ 1952. 

 ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਅਤ ੇਬਕਰਾਏਦਾਰ- ਛੱਡਣ ਦਾ ਨੋਬਟਸ- ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਬਮਆਦ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ 
ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਸਵੀਬਕਿਤੀ - ਕੀ ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਛੋਟ ਹੈ। 

 ਇਹ ਮੰਬਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਬਕ ਮਆੁਫੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਇਰਾਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ 
ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਬਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਦੀ ਬਮਆਦ ਲਈ ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਸਵੀਬਕਿਤੀ ਆਪਣੇ ਆਪ ਬਵੱਚ 
ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਉਸ ਵੱਲੋਂ ਬਦੱਤੀ ਗਈ ਛੋਟ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਨਵੀਂ ਬਕਰਾਏਦਾਰੀ ਬਕਰਾਇਆ ਦੀ 
ਸਵੀਬਕਿਤੀ ਦਾ ਕੋਈ ਕਾਰਨ ਿਣਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਬਸਰਫ ਇੱਕ ਅਬਜਹੀ ਸਬਿਤੀ ਹੈ ਬਜਸ ਨ ੰ  ਕਸੇ ਦ ੇ
ਹੋਰ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦ ੇਨਾਲ ਬਵਚਾਬਰਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇਬਜਸ ਤੋਂ ਮੁਆਫ ਕਰਨ ਦੇ ਇਰਾਦ ੇਦਾ 
ਅਨੁਮਾਨ ਲਗਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। 

 ਡੀਈਓ ਸਾਿਕਾ ਬਡਮ ਚਨੇੈ ਿਨਾਮ ਹੈਟਨ (1), ਬਨਰਭਰ, ਹਾਰਟੈਲ ਿਨਾਮ ਿਲੈਕਲਰ 
(2), ਡੇਬਵਸ ਿਨਾਮ ਬਿਿਸਟਲ (3), ਮੌਰੀਸਨ ਿਨਾਮ ਜੈਕਿਜ਼। (4), ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਬਦੱਤਾ ਬਗਆ 
ਹੈ। 

 ਮਾਨਯੋਗ ਸ਼ਿੀਮਾਨ ਜਸਬਟਸ ਦੁਲਟ ਦੇ ਫਸੈਲੇ ਤੋਂ ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ X ਅਧੀਨ 
ਅਪੀਲ, ਬਮਤੀ 28 ਮਈ, 1953, ਈ.ਐਸ.ਏ. 1952 ਦਾ 358 ਨੰ. 

 (1950 ਦਾ ਬਸਵਲ ਮਕੱੁਦਮਾ ਨੰਿਰ 78, ਸ਼ਿੀ ਸਚੁਤੇ ਬਸੰਘ ਕੱਲਹਾ, ਸਿ-ਜੱਜ, III ਕਲਾਸ, 
ਜਲੰਧਰ ਦਆੁਰਾ 27 ਜੁਲਾਈ, 1951 ਨ ੰ  ਫਸੈਲਾ ਕੀਤਾ ਬਗਆ ਅਤ ੇ1951 ਦੀ ਬਸਵਲ ਅਪੀਲ 
ਨੰਿਰ 60, ਸ਼ਿੀ ਸ਼ਮਸ਼ੇਰ ਿਹਾਦੁਰ, ਬਜ਼ਲਹਾ ਜੱਜ, ਜਲੰਧਰ ਦੁਆਰਾ ਫਸੈਲਾ ਕੀਤਾ ਬਗਆ, 14 
ਮਾਰਚ, 1952 ਨ ੰ ) 



 ਐਸ ਡੀ ਿਾਹਰੀ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

 ਕੇ ਐਲ ਗੋਸਾਈ,ਂ ਜਵਾਿਦਹੇ ਲਈ। 

     ਬਨਰਣਾ 

 ਭੰਡਾਰੀ, ਸੀ.ਜੇ. ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦ ੇਅਧੀਨ ਇਹ ਦੋ ਅਪੀਲਾਂ ਕਾਨ ੰ ਨ ਦਾ 
ਇੱਕ ਸਾਂਝਾ ਸਵਾਲ ਉਠਾਉਂਦੀਆ ਂਹਨ, ਅਰਿਾਤ, ਕੀ ਛੱਡਣ ਦੇ ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਬਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤੋਂ 
ਿਾਅਦ ਦੀ ਬਮਆਦ ਦ ੇਸੰਿੰਧ ਬਵੱਚ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਸਵੀਬਕਿਤੀ ਉਕਤ ਨੋਬਟਸ 
ਦੀ ਛੋਟ ਿਣਦੀ ਹੈ। 

 ਇਸ ਕਸੇ ਬਵੱਚ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਜਲੰਧਰ ਬਵੱਚ ਸਬਿਤ ਇੱਕ ਬਨਸ਼ਬਚਤ ਮਕਾਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਹੈ, 
ਜਦੋਂ ਬਕ ਜਵਾਿਦੇਹ ਇੱਕ ਹੀ ਕਸਿੇ ਦੇ ਦੋ ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਪਿੈਕਟੀਸ਼ਨਰ ਹਨ ਜੋ ਉਕਤ ਮਕਾਨ ਦ ੇਦ ੋ
ਵੱਖ-ਵੱਖ ਬਹੱਬਸਆ ਂਬਵੱਚ ਕਾਿਜ਼ ਹਨ। ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਆਪਣ ੇਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਿੇਦਖ਼ਲ ਕਰਨ 
ਲਈ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਦੇ ਬਵਰੱੁਧ ਸਬਹਮਤੀ ਦੇ ਹੁਕਮ ਪਿਾਪਤ ਕੀਤੇ ਬਜਸ ਅਨੁਸਾਰ 
ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਬਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਨੇ 29 ਜ ਨ,1949 ਨ ੰ  ਜਗਹਾ ਖਾਲੀ ਕਰਨੀ ਸੀ ਅਤੇ ਦ ਜਾ 19 ਨਵੰਿਰ, 
1949 ਨ ੰ । 23 ਮਾਰਚ, 1949 ਨ ੰ , ਜਦੋਂ ਬਕ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਅਜੇ ਵੀ ਇਮਾਰਤ ਦ ੇਕਿਜ਼ੇ ਬਵੱਚ 
ਸਨ, ਸ ਿਾਈ ਬਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ ਇੱਕ ਉਪਾਅ ਲਾਗ  ਕੀਤਾ ਬਜਸਨ ੰ  ਪ ਰਿੀ ਪੰਜਾਿ ਬਕਰਾਇਆ 
ਪਾਿੰਦੀ ਐਕਟ 1949ਬਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਬਜਸ ਦੇ ਸਕੈਸ਼ਨ 13 ਨੇ ਹੇਠ ਬਲਬਖਆਂ ਕੁਝ ਅਸਧਾਰਨ 
ਘੋਸ਼ਣਾ ਕੀਤੀ, ਅਰਿਾਤ:- 

 "13 (1) ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਉਪਿੰਧਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਬਕਸੇ ਇਮਾਰਤ ਜਾਂ ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦ ੇ
ਕਿਜੇ਼ ਵਾਲੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਨ ੰ  ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਸ਼ੁਰ  ਹੋਣ ਤੋਂ ਪਬਹਲਾਂ ਜਾਂ ਿਾਅਦ ਬਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇ
ਗਏ ਬਕਸ ੇਫਰਮਾਨ ਦ ੇਅਮਲ ਬਵੱਚ ਜਾਂ ਹੋਰ ਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਬਕਰਾਏਦਾਰੀ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ ਤੋਂ ਪਬਹਲਾਂ ਜਾਂ 
ਿਾਅਦ ਬਵੱਚ, ਇਸ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਿੇਦਖਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇਗਾ।  

 ਇਸ ਉਪਾਅ ਦ ੇ ਲਾਗ  ਹੋਣ ਨੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਲਈ ਆਪਣ ੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਦੇ ਬਵਰੱੁਧ 
ਫਰਮਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨਾ ਅਸੰਭਵ ਿਣਾ ਬਦੱਤਾ ਅਤੇ 22 ਸਤੰਿਰ, 1949 ਨ ੰ , ਉਸ ਨ ੰ  1949 
ਐਕਟ ਦ ੇਸਕੈਸ਼ਨ 13 ਦ ੇਉਪਿੰਧਾਂ ਦ ੇਅਨੁਸਾਰ ਉਹਨਾਂ ਨ ੰ  ਿਦੇਖਲੀ ਦ ੇਨਵੇਂ ਨੋਬਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ 
ਲਈ ਮਜਿ ਰ ਕੀਤਾ ਬਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਨੋਬਟਸ ਉਸ ਉਦੇਸ਼ ਨ ੰ  ਪਿਾਪਤ ਕਰਨ ਬਵੱਚ ਅਸਫਲ ਰਹੇ ਜੋ 
ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦ ੇ ਬਧਆਨ ਬਵੱਚ ਸੀ ਅਤੇ 28 ਜਨਵਰੀ, 1950 ਨ ੰ , ਇੱਕ ਕਸੇ ਬਵੱਚ ਅਤ ੇ6 



ਫਰਵਰੀ, 1950 ਨ ੰ  ਦ ਜੇ ਬਵੱਚ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਆਪਣੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਿੇਦਖਲ ਕਰਨ ਲਈ 
ਦੋ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਾਰਵਾਈਆ ਂਕੀਤੀਆਂ। ਜਦੋਂ ਕੇਸ ਅਦਾਲਤ ਬਵੱਚ ਲੰਬਿਤ ਸਨ ਤਾਂ ਪੁਬਨਆਿ ਦ ੇ
ਰਾਜਪਾਲ ਨੇ ਇੱਕ ਆਰਡੀਨੈਂ ਸ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਬਜਸਨ ੰ  ਪ ਰਿੀ ਪੰਜਾਿ ਸ਼ਬਹਰੀ ਬਕਰਾਇਆ ਪਾਿੰਦੀ 
(ਸੋਧ) ਆਰਡੀਨੈਂ ਸ, 1950 ਬਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ। ਬਜਸ ਦੇ ਭਾਗ ਬਵੱਚ 1949 ਦ ੇਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 13 
ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (1) ਬਵੱਚ ਹੇਠ ਬਲਖੇ ਸ਼ਿਦ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ। ਅਰਿਾਤ:- 

"ਜਾਂ ਪੰਜਾਿ ਸ਼ਬਹਰੀ ਬਕਰਾਇਆ ਪਾਿੰਦੀ ਐਕਟ, 1947 ਦੀ ਧਾਰਾ 13 ਦ ੇ
ਅਧੀਨ ਕੀਤੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਬਵੱਚ, ਬਜਵੇਂ ਬਕ ਿਾਅਦ ਬਵੱਚ ਸੋਬਧਆ 
ਬਗਆ।" 

 ਇਸ ਸੋਧ ਨੇ ਉਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਫਰਮਾਨਾਂ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਨ ੰ  ਮੁੜ ਸੁਰਜੀਤ ਕਰਨ ਦਾ ਪਿਭਾਵ 
ਪਾਇਆ ਜੋ 1947 ਦੇ ਐਕਟ ਦ ੇਅਧੀਨ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਸਨ, ਅਤੇ ਜੋ 1949 ਦੇ ਐਕਟ ਦੇ ਪਾਸ ਹੋਣ 
ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਕਦੇ ਵੀ ਸਸੁਤ ਅਤੇ ਮੁਅੱਤਲ ਐਨੀਮਸੇ਼ਨ ਬਵੱਚ ਪਏ ਸਨ। 24 ਜ ਨ, 1950 ਨ ੰ  ਮਕਾਨ 
ਮਾਲਕ ਨੇ ਸਬਹਮਤੀ ਫਰਮਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਦ ੋ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਅਰਜ਼ੀਆ ਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀਆ ਂ ਜੋ 
ਉਸਦੇ ਹੱਕ ਬਵੱਚ ਪਾਸ ਹੋ ਗਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ 6 ਨਵੰਿਰ, 1950 ਨ ੰ , ਉਸਨੇ ਰਸਮੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਨਵੀਂ 
ਕਾਰਵਾਈ ਵਾਪਸ ਲੈ ਲਈ ਜੋ ਉਸ ਦਆੁਰਾ 28 ਜਨਵਰੀ, 1950 ਅਤੇ 6 ਫਰਵਰੀ, 1950 ਨ ੰ  
ਸ਼ੁਰ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨੇ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਫਰਮਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ 
ਕੀਤਾ ਬਕ ਬਜਵੇਂ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਛੱਡਣ ਦਾ ਨੋਬਟਸ ਜਾਰੀ ਹੋਣ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਤੋਂ 
ਬਕਰਾਇਆ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸੀ, ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਸਵੀਬਕਿਤੀ ਨ ੰ  ਮੰਬਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਪਬਹਲਾਂ 
ਬਦੱਤੇ ਗਏ ਇਜਕੈਟਮੈਂਟ ਦ ੇਨੋਬਟਸ ਨ ੰ  ਰੱਦ ਕਰਨ ਜਾਂ ਛੋਟ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰਨ ਅਤੇ ਬਧਰਾਂ ਬਵਚਕਾਰ 
ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਅਤੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਦੇ ਨਵੇਂ ਬਰਸ਼ਤ ੇ ਦੀ ਬਸਰਜਣਾ ਕਰਨ ਲਈ। ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ 
ਬਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਦਆੁਰਾ ਰੱਦ ਕਰ ਬਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਬਜ਼ਲਹਾ ਜੱਜ ਦਆੁਰਾ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਸੀ ਅਤ ੇਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਇੱਕ ਮਾਨਯੋਗ ਬਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦਆੁਰਾ ਦੁਿਾਰਾ ਰੱਦ ਕਰ ਬਦੱਤੀ 
ਗਈ ਸੀ। ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਮਾਨਯੋਗ ਬਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦ ੇ ਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਅਸੰਤਸੁ਼ਟ ਹਨ ਅਤ ੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ 
ਲੈਟਰਸ ਪੇਟੈਂਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 10 ਦੇ ਤਬਹਤ ਅਪੀਲ ਨ ੰ  ਤਰਜੀਹ ਬਦੱਤੀ ਹੈ।  

 ਬਮਸਟਰ ਿਾਹਰੀ, ਜੋ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਲਈ ਪੇਸ਼ ਹੋਏ, ਨੇ ਦਲੀਲ ਬਦੱਤੀ ਬਕ ਹਾਲਾਂਬਕ ਉਸਦ ੇ
ਗਾਹਕਾਂ ਨ ੰ  ਉਸ ਜਗਹਾ 'ਤੇ ਕਿਜ਼ਾ ਿਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਦਾ ਕਈੋ ਨੈਬਤਕ ਅਬਧਕਾਰ ਨਹੀਂ ਹੈ ਬਜਸ ਨ ੰ  
ਉਹ 29 ਜ ਨ, 1949, ਅਤੇ 20 ਨਵੰਿਰ, 1949 ਨ ੰ  ਖਾਲੀ ਕਰਨ ਲਈ ਸਬਹਮਤ ਹੋਏ ਸਨ, 



ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਪਿਾਪਤੀ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਇਸ 'ਤੇ ਕਿਜ਼ਾ ਿਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਦਾ ਅਬਧਕਾਰ, (1) 
ਬਕਉਂਬਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਉਨਹ ਾਂ ਤਾਰੀਖਾਂ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਦੀ ਬਮਆਦ ਲਈ ਬਕਰਾਇਆ ਸਵੀਕਾਰ 
ਕੀਤਾ ਸੀ ਬਜਨਹ ਾਂ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਅਹਾਤਾ ਖਾਲੀ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ, ਅਤੇ (2) ਬਕਉਂਬਕ ਬਕਰਾਏਦਾਰ 
ਕਈ ਸਾਲਾਂ ਤੋਂ ਇਮਾਰਤ ਦ ੇਬਨਰਬਵਘਨ ਕਿਜੇ਼ ਬਵਚ ਿਣ ੇਰਹੇ। ਨੋਬਟਸਾਂ ਦੀ ਬਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਅਤ ੇ
ਇੱਿੋਂ ਤੱਕ ਬਕ ਫਰਮਾਨਾਂ ਦੇ ਪਾਸ ਹੋਣ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਦ ੇ ਮਹੀਨੇ। ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਤੋਂ ਬਕਰਾਏ ਦੀ 
ਸਵੀਬਕਿਤੀ, ਇਹ ਦਲੀਲ ਬਦੱਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ, ਇਸ ਦਲੀਲ ਦੇ ਸਮਰਿਨ ਬਵੱਚ ਇੱਕ ਿਹੁਤ ਮਜ਼ਿ ਤ 
ਸਬਿਤੀ ਿਣਦੀ ਹੈ ਬਕ ਬਪਛਲੇ ਫਰਮਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਰੱਦ ਕਰ ਬਦੱਤਾ ਬਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਨਵੇਂ ਸਮਝੌਬਤਆ ਂ
ਦੁਆਰਾ ਿਦਲ ਬਦੱਤਾ ਬਗਆ ਸੀ। 

 ਛੱਡਣ ਦ ੇਨੋਬਟਸ ਦੀ ਬਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਮਨਜ਼ ਰੀ ਦਆੁਰਾ ਅਪਿਤੱਖ 
ਮੁਆਫੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਿਹਤੁ ਸਾਰੇ ਮਾਮਬਲਆਂ ਬਵੱਚ ਬਵਚਾਰਨ ਲਈ ਆਇਆ ਹੈ ਪਰ ਅਦਾਲਤਾਂ 
ਬਕਸ ੇਵੀ ਤਰਹਾਂ ਇਸ ਗੱਲ 'ਤ ੇਸਬਹਮਤ ਨਹੀਂ ਹਨ ਬਕ ਕੀ ਇਹ ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਮੁਆਫੀ ਦਾ ਗਠਨ 
ਕਰਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਵੱਖੋ-ਵੱਖਰੇ ਅਤੇ ਆਪਸੀ ਅਸੰਗਤ ਬਵਚਾਰ ਪਿਗਟ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ। ਇੱਕ 
ਬਦਿਸ਼ਟੀਕੋਣ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਛੋਟ ਅਤ ੇ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਬਕਰਾਏਦਾਰੀ, ਹਾਰਟੈਲ ਿਨਾਮ 
ਿਲੈਕਲਰ (1) ਦੀ ਬਸਰਜਣਾ ਦਾ ਗਠਨ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਦ ਜੇ ਅਨੁਸਾਰ ਇਹ ਇੱਕ ਛਟੋ ਦਾ ਗਠਨ 
ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ (ਡੇਬਵਸ ਿਨਾਮ ਬਿਿਸਟਲ (2), ਮੌਰੀਸਨ ਿਨਾਮ ਜੈਕਿਜ਼ ( 3) ਤੀਜੇ ਬਦਿਸ਼ਟੀਕੋਣ 
ਅਨੁਸਾਰ ਮਆੁਫੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਇਰਾਦ ੇਦਾ ਇੱਕ ਹੈ ਅਤ ੇ ਨੋਬਟਸ ਦੀ ਬਮਆਦ ਪੱੁਗਣ ਤੋਂ ਿਾਅਦ 
ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦਆੁਰਾ ਬਕਰਾਏ ਨ ੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਬਵੱਚ ਇਸ ਤਰਹਾਂ ਬਦੱਤੇ ਨੋਬਟਸ 
ਦੇ ਉਸ ਵੱਲੋਂ ਮਆੁਫੀ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਹ ਬਸਰਫ ਇੱਕ ਅਬਜਹੀ ਸਬਿਤੀ ਹੈ ਬਜਸ ਨ ੰ  ਕਸੇ ਦੇ ਹੋਰ 
ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਨਾਲ ਬਵਚਾਬਰਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਬਜਸ ਤੋਂ ਮੁਆਫ ਕਰਨ ਦਾ ਇਰਾਦਾ 
ਕੱਬਿਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ। ਡੀਈਓ ਬਵੱਚ Ex. ਬਡਮ ਚਨੈੀ ਿਨਾਮ ਹੈਟਨ (4), ਲਾਰਡ 
ਮੈਨਸਫੀਲਡ, ਹੇਠ ਬਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਦੇਬਖਆ ਬਗਆ:- 

"ਇਸ ਕਸੇ ਬਵੱਚ ਤੱਿ ਇਹ ਹੈ ਬਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਇੱਕ ਚਿੌਾਈ ਸਾਲ 
ਲਈ ਬਕਰਾਇਆ ਈਓ ਨਾਮਜ਼ਦ ਪਿਾਪਤ ਕੀਤਾ ਹੈ ਜੋ ਬਕ ਘੋਸ਼ਣਾ ਬਵੱਚ ਮੌਤ 
ਦੇ ਸਮੇਂ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਿਕਾਇਆ ਹੋਇਆ ਸੀ। ਉਸ ਦਾ ਬਹੱਸਾ ਜੋ ਉਹ ਉਸ 
ਨੋਬਟਸ ਤੋਂ ਵੱਖ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਜੋ ਉਸ ਨੇ ਬਦੱਤਾ ਸੀ, ਅਤ ੇ ਇਹ ਇੱਕ 
ਸਵੀਕਾਰਤਾ ਹੈ ਬਕ ਉਹ ਅਜੇ ਵੀ ਿਚਾਓ ਪੱਖ ਨ ੰ  ਆਪਣਾ ਬਕਰਾਏਦਾਰ 
ਮੰਨਦਾ ਹੈ। ਪਰ ਮੰਨ ਲਓ ਬਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਅਧੀਨ ਇਸ 



ਬਕਰਾਏ ਨ ੰ  ਸਵੀਕਾਰ ਕਰ ਬਲਆ ਸੀ, ਜਾਂ ਸਪੱਸ਼ਟ ਘੋਸ਼ਣਾ ਕੀਤੀ ਸੀ ਬਕ 
ਉਸ ਦਾ ਇਹ ਮਤਲਿ ਨਹੀਂ ਸੀ ਨੋਬਟਸ ਨ ੰ  ਮਆੁਫ ਕਰਨਾ, ਅਤੇ ਇਹ ਬਕ, 
ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਉਸਦੀ ਸਵੀਬਕਿਤੀ ਜਾਂ ਰਸੀਦ ਦੇ ਿਾਵਜ ਦ, ਉਸਨ ੰ  ਅਜੇ ਵੀ 
ਕਿਜੇ਼ 'ਤੇ ਜੋ਼ਰ ਦਣੇਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਜਾਂ ਮੰਨ ਲਓ ਬਕ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਦੁਆਰਾ 
ਇਸਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਬਵੱਚ ਕੋਈ ਧੋਖਾਧੜੀ ਜਾਂ ਦਖਲਅੰਦਾਜ਼ੀ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਹੈ। ਸਪੱਸ਼ਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਅਬਜਹੇ ਹਾਲਾਤਾਂ ਬਵੱਚ ਮੁਦਈ ਨ ੰ  ਨਹੀਂ ਹੋਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਉਸ ਦ ੇਮੜੁ ਪਿਾਪਤ ਕਰਨ ਦ ੇਅਬਧਕਾਰ 'ਤ ੇਰੋਕ; ਪਰ ਇਹ 
ਸਾਰੇ ਤੱਿ ਹਨ ਬਜਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਬਜਊਰੀ ਦ ੇ ਬਵਚਾਰ 'ਤੇ ਛੱਡ ਬਦੱਤਾ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

 ਇਹ ਫਸੈਲਾ, ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਬਵੱਚ, ਕਾਨ ੰ ਨ ਦੀ ਇੱਕ ਸਹੀ ਬਵਆਬਖਆ ਨ ੰ  ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ। 

 ਇਸ ਮਕੱੁਦਮ ੇਦਾ ਇਬਤਹਾਸ ਇਹ ਬਿਲਕੁਲ ਸਪੱਸ਼ਟ ਕਰਦਾ ਹੈ ਬਕ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਬਕਸ ੇਵੀ 
ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨੇ ਆਪਣੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਿਦੇਖਲ ਕਰਨ ਦ ੇਆਪਣੇ ਅਬਧਕਾਰ ਨ ੰ  
ਨਹੀਂ ਛੱਬਡਆ ਅਤ ੇ ਬਕਸ ੇ ਵੀ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਨ ੰ  ਆਪਣ ੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਵਜੋਂ ਰਬਹਣ ਦੇਣ ਲਈ 
ਸਬਹਮਤ ਨਹੀਂ ਹੋਇਆ। ਉਸਨੇ ਉਹਨਾਂ ਨ ੰ  ਲੀਜ਼ 'ਤੇ ਬਦੱਤੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਕਿਜ਼ਾ ਲੈਣ ਦ ੇਉਦੇਸ਼ 
ਨਾਲ ਉਹਨਾਂ ਬਵਰੱੁਧ ਦ ੋ ਵੱਖ-ਵੱਖ ਕਾਰਵਾਈਆ ਂ ਕੀਤੀਆ ਂ ਅਤ ੇ ਉਹਨਾਂ ਬਵਰੱੁਧ ਦੋ ਸਬਹਮਤੀ 
ਫਰਮਾਨ ਪਿਾਪਤ ਕੀਤੇ। ਇਸ ਬਵੱਚ ਕੋਈ ਸੱ਼ਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਬਕ ਉਸਨੇ ਇਹ ਦਵੋੇਂ ਫਰਮਾਨ ਲਾਗ  ਕੀਤ ੇ
ਹੰੁਦੇ ਜੇ ਇਹ ਤੱਿ ਨਾ ਹੰੁਦਾ ਬਕ 23 ਮਾਰਚ, 1949 ਨ ੰ  ਸ ਿਾਈ ਬਵਧਾਨ ਸਭਾ ਨੇ ਇੱਕ ਅਬਜਹਾ 
ਉਪਾਅ ਲਾਗ  ਕਰਨ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਬਜਸ ਬਵੱਚ ਐਲਾਨ ਕੀਤਾ ਬਗਆ ਸੀ ਬਕ ਿੇਦਖਲੀ ਲਈ 
ਕੋਈ ਫਰਮਾਨ ਪਬਹਲਾਂ ਜਾਂ ਿਾਅਦ ਬਵੱਚ ਪਾਸ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਬਗਆ ਸੀ। ਐਕਟ ਦੇ ਪਾਸ ਹੋਣ ਨਾਲ 
ਅਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇਗਾ। ਫਰਮਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ 'ਤੇ ਲਗਾਈਆ ਂ ਗਈਆ ਂ ਪਾਿੰਦੀਆਂ ਦ ੇ
ਮੱਦਨੇਜ਼ਰ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਕਲੋ 1949 ਦੇ ਪ ਰਿੀ ਪੰਜਾਿ ਐਕਟ III ਦੇ ਉਪਿੰਧਾਂ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ 
ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਿੇਦਖਲੀ ਲਈ ਨਵੇਂ ਨੋਬਟਸ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਅਤ ੇ ਿਾਅਦ ਬਵੱਚ ਉਨਹ ਾਂ ਲਈ 
ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਪੇਸ਼ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਲਾਵਾ ਕਈੋ ਬਵਕਲਪ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਉਕਤ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਿੰਧਾਂ ਦ ੇਤਬਹਤ 
ਿੇਦਖਲੀ 1950 ਦੇ ਆਰਡੀਨੈਂ ਸ VI ਦੇ ਲਾਗ  ਹੋਣ 'ਤ,ੇ ਬਜਸ ਨੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਦੇ 
ਅਬਧਕਾਰ ਨ ੰ  ਮੜੁ ਸੁਰਜੀਤ ਕੀਤਾ। ਫਰਮਾਨ ਜੋ ਉਸਦ ੇਹੱਕ ਬਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ, ਉਸਨੇ 
ਤੁਰੰਤ ਉਕਤ ਫਰਮਾਨਾਂ ਨ ੰ  ਲਾਗ  ਕਰਨ ਲਈ ਦਰਖਾਸਤਾਂ ਪੇਸ਼ ਕੀਤੀਆਂ ਅਤੇ ਿਾਅਦ ਬਵੱਚ 
1949 ਦੇ ਐਕਟ III ਦੇ ਤਬਹਤ ਉਸਦੇ ਦੁਆਰਾ ਸ਼ਰੁ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਕਾਰਵਾਈ ਨ ੰ  ਵਾਪਸ ਲੈ ਬਲਆ। 



ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨ ੰ  ਆਪਣ ੇਬਕਰਾਏਦਾਰ ਵਜੋਂ ਮੰਨਣ ਦ ੇਮਾਮ ਲੀ ਸੰਭਵ ਇਰਾਦੇ ਨ ੰ  
ਦਰਸਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਦ ਜੇ ਪਾਸ,ੇ ਇਸ ਬਸੱਟੇ ਨ ੰ  ਜਾਇਜ਼ ਠਬਹਰਾਉਣ ਲਈ ਫਾਈਲ 'ਤੇ ਭਰਪ ਰ ਸਮੱਗਰੀ 
ਹੈ ਬਕ ਉਹ ਕਦੇ ਵੀ ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨ ੰ  ਆਪਣ ੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਵਜੋਂ ਿਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣ ਦਾ ਇਰਾਦਾ 
ਨਹੀਂ ਰੱਖਦਾ ਸੀ। ਉਹ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦ ੇਜੋ਼ਰ ਅਤੇ ਕਾਨ ੰ ਨ ਦੇ ਲਾਜ਼ਮੀ ਉਪਿੰਧਾਂ ਦੁਆਰਾ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ 
ਨ ੰ  ਬਵਵਾਬਦਤ ਜਗਹਾ 'ਤੇ ਕਿਜ਼ਾ ਜਾਰੀ ਰੱਖਣ ਦੀ ਆਬਗਆ ਦਣੇ ਲਈ ਮਜਿ ਰ ਕੀਤਾ ਬਗਆ ਸੀ। 
ਇਹ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਬਕ ਉਸਨੇ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਤੋਂ ਉਹਨਾਂ ਦਆੁਰਾ ਕਿਜੇ ਵਾਲੀ ਿਾਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਅਤ ੇ
ਬਕੱਤੇ ਲਈ ਬਕਰਾਇਆ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਹੋਵੇ, ਪਰ ਇਸ ਤੱਿ ਨ ੰ  ਇਕੱਲੇ ਬਨਰਣਾਇਕ ਕਾਰਕ ਵਜੋਂ 
ਨਹੀਂ ਮੰਬਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਹ ਆਪਣੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਅਤ ੇ ਬਕੱਤੇ ਲਈ ਮੁਆਵਜੇ਼ ਦਾ 
ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ ਭਾਵੇਂ ਬਕ ਉਹ ਬਕਰਾਏ 'ਤੇ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਬਕਉਂਬਕ ਬਕਰਾਇਆ 
ਬਕਰਾਏਦਾਰੀ ਦੇ ਜਾਰੀ ਰਬਹਣ ਦਾ ਅਨੁਮਾਨ ਲਗਾਉਂਦਾ ਹੈ। ਉਸ ਨ ੰ  ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਤੋਂ ਜੋ ਬਮਬਲਆ 
ਉਹ ਬਕਰਾਇਆ ਨਹੀਂ ਸਗੋਂ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਸੀ। ਜੇਕਰ ਉਸ ਨ ੰ  ਬਕਰਾਇਆ ਈਓ ਨਾਮਜ਼ਦ ਵੀ ਬਮਬਲਆ 
ਹੈ ਤਾਂ ਵੀ ਮਨੈ ੰ  ਲੱਗਦਾ ਹੈ ਬਕ ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਰਸੀਦ ਨੇ ਕੋਈ ਨਵੀਂ ਬਕਰਾਏਦਾਰੀ ਨਹੀਂ ਿਣਾਈ, ਬਜਵੇਂ 
ਬਕ ਕਾਈ ਖੁਸ਼ਰ  ਿੇਜ਼ੋਨ ਜੀ ਕੈਪਡੀਆ ਿਨਾਮ ਿਾਈ ਜੇਰਿਾਈ ਬਹਰਜੀਭੋਏ ਵਾਰਡਨ ਅਤੇ ਹੋਰ 
(1) ਬਵੱਚ ਦਰਸਾਇਆ ਬਗਆ ਹੈ, ਬਕਰਾਏ ਦੀ ਸਵੀਬਕਿਤੀ ਬਕਸੇ ਕਾਨ ੰ ਨੀ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਦ ੇਮਕਾਨ 
ਮਾਲਕ ਦਆੁਰਾ, ਬਜਸਦੀ ਲੀਜ਼ ਦੀ ਬਮਆਦ ਪਬਹਲਾਂ ਹੀ ਖਤਮ ਹੋ ਚੁੱ ਕੀ ਹੈ, ਨ ੰ  ਬਕਰਾਏਦਾਰੀ ਦ ੇ
ਨਵੇਂ ਸਮਝੌਤ ੇਦ ੇਸਿ ਤ ਵਜੋਂ ਨਹੀਂ ਮੰਬਨਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

 ਕੇਸ ਦੇ ਸਾਰੇ ਤੱਿਾਂ ਅਤੇ ਹਾਲਾਤਾਂ 'ਤ ੇਬਧਆਨ ਨਾਲ ਬਵਚਾਰ ਕਰਨ ਤੋਂ ਿਾਅਦ ਮੈਨ ੰ  ਕੋਈ 
ਸੱ਼ਕ ਨਹੀਂ ਹੈ ਬਕ ਭਾਵੇਂ ਬਕ ਬਕਰਾਏਦਾਰ ਸਾਲ 1949 ਬਵੱਚ ਇਮਾਰਤ ਖਾਲੀ ਕਰਨ ਲਈ ਸਬਹਮਤ 
ਹੋਏ ਸਨ, ਅਤੇ ਉਹਨਾਂ ਦ ੇਬਵਰੱੁਧ ਸਬਹਮਤੀ ਦ ੇਫਰਮਾਨ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨ, ਉਹਨਾਂ ਨੇ ਆਪਣਾ 
ਕਿਜ਼ਾ ਿਰਕਰਾਰ ਰੱਖਣਾ ਜਾਰੀ ਰੱਬਖਆ। ਇਹਨਾਂ ਸਾਰੇ ਸਾਲਾਂ ਲਈ ਅਹਾਤ ੇ ਅਤ ੇ
ਸਫਲਤਾਪ ਰਵਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਨ ੰ  ਉਸਦ ੇਫਰਮਾਨਾਂ ਦਾ ਆਨੰਦ ਲੈਣ ਤੋਂ ਰੋਬਕਆ। ਸਿੀ ਿਾਹਰੀ 
ਿੇਨਤੀ ਕਰਦਾ ਹੈ ਬਕ ਬਕਉਂਬਕ ਇਹਨਾਂ ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਬਵਕਲਪਕ ਬਰਹਾਇਸ਼ ਲੱਭਣ ਬਵੱਚ ਕੁਝ 
ਮੁਸ਼ਕਲ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ, ਸ਼ਾਇਦ ਉਹਨਾਂ ਨ ੰ  ਹੋਰ ਦੋ ਮਹੀਬਨਆਂ ਲਈ ਇਹਨਾਂ ਇਮਾਰਤਾਂ ਬਵੱਚ 
ਰਬਹਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਬਦੱਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਦੌਰਾਨ ਹੋਰ ਬਰਹਾਇਸ਼ ਦੀ ਭਾਲ ਕੀਤੀ ਜਾ 
ਸਕਦੀ ਹੈ। ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਵੱਲੋਂ ਪੇਸ਼ ਹੋਏ ਸਿੀ ਗੋਸਾਈ ਂਨ ੰ  ਇਸ ਛਟੋੀ ਬਰਆਇਤ ’ਤੇ ਕੋਈ ਇਤਰਾਜ਼ 
ਨਹੀਂ ਹੈ। 



 ਇਹਨਾਂ ਕਾਰਨਾਂ ਕਰਕੇ, ਮੈਂ ਮਾਨਯੋਗ ਬਸੰਗਲ ਜੱਜ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਨ ੰ  ਿਰਕਰਾਰ ਰੱਖਾਂਗਾ ਅਤੇ 
ਖਰਬਚਆਂ ਸਮਤੇ ਅਪੀਲਾਂ ਨ ੰ  ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ। ਬਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਨ ੰ  ਇਮਾਰਤ ਖਾਲੀ ਕਰਨ ਲਈ ਦੋ 
ਮਹੀਬਨਆ ਂਦਾ ਸਮਾਂ ਬਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ। 

 ਬਿਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ.-ਮੈਂ ਸਬਹਮਤ ਹਾਂ। 

 

ਡੀਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਵਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਵਿਆ ਵਨਆਂ ਵਨਰਣਾਂ ਕੇਵਲ 
ਮੁਿੱ ਕਦੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸ਼ਾ ਵਵਿੱ ਚ ਸਮਝਣ ਤਿੱ ਕ ਹੀ ਸੀਵਮਤ ਹੈ ਅਤ ੇਇਸਦਾ 
ਹੋਰ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਰ ੇ ਵਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਵਿਕਾਰਤ 
ਮੰਤਵਾ ਲਈ, ਵਨਆਂ ਵਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਿਰੇਜੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪਰਮਾਵਣਕ ਹੋਵੇਿਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਿ ੂ
ਕਰਨ ਲਈ ਇਸਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਵਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਿੀ। 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ਗੁਰਿੀਰ ਬਸੰਘ, ਅਨੁਵਾਦਕ, ਬਜ਼ਲਹਾ ਅਤੇ ਸਸੈ਼ਨ ਜੱਜ, ਬਫਰੋਜ਼ਪੁਰ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਬਵੱਚ। 

 


